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ПЪРВАТА БЪЛГАРСКА ДЪРЖАВА И 
АВАРСКИЯТ КАГАНАТ 
(КРАЯ НА УП - НАЧАЛОТО НА КК ВЕК) 


Станимир Звездов. 


След неуспешната обсада на Константинопол през 626 година, 
извършена от аварите и подчинените им племена от едната страна и пер- 
сите от другата страна, Аварският каганат изпада в криза. Макар по-къс- 

“ната им активност в западна посока да кара някои учени да смятат, че 

аварите бързо се възстановяват", то едно сравнение с по-ранния период 
показва огромна разлика във възможностите“. Наченки на кризата се усе- 
щат и по-рано. Най-ярък пример за това с отцепването на северните сла- 
вянски области под аварски протекторат под водачеството на Само око- 
ло 623 - 624 година, които започват самостоятелен политически живот, 
отстоявайки независимостта си от аварите”. Известна независимост си спе- 
челили по-същото време и каринтийските славяни, които изглежда дей- 
ствали съвместно със Само“. 

Загубата на многобройно славянско население, мигриращо на 
Балканския полуостров в разцвета на Аварския каганат от друга страна с 
явление, което само допринася за политическите планове на аварите за 
тотален натиск върху Византия. След неуспешната обсада на Константи- 
нопол обаче, аварите са отхвърлени от Балканския полуостров и връзки- 
те с тези славяни на практика са прекъснати”. Аварите повече не водят 
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настъпателна политика срещу Византия и сведенията за тях във византий- 
ските източници стават твърде редки. 

От друга гледна точка от изток на преден план излиза Стара 
Велика България на кан Кубрат, която поема контрола над северното При- 
черноморие, намиращо се дотогава най-малкото под силно аварско влия- 
ние. Провизантийската насоченост на политиката на кан Кубрат се свър- 
зва донякъде доста убедително с аварския фактор", като някои учени дори 
търсят връзка между събитията от 630 - 631 година, когато за каганския 
престол се борят прабългарите и аварите, и анти-аварската политика на 
кан Кубрат, регистрирана в съчинението на византийският хронист пат- 
риарх Никифор”. След разпада на Стара Велика България, третият син на 
кан Кубрат, Аспарух, според географията на Ананий Ширакаци избягал 
отт. нар. Български или Хипийски (Конски) планини под натиска на ха- 
зарите, които завладяли територията на бившото прабългарско обедине- 
ние, превръщайки най-големият син на Кубрат, Бат Баян в свой данник". 
Според повечето мнения тези територии били под властта на Аспарух и 
преди разпада на Стара Велика България”. Според византийските хронис- 
ти патриарх Никифор и Теофан Изповедник, той преминал реките Дне- 
пър и Днестър и се заселил край устието на река Дунав в областта Онглос", 
а арменската география на Ананий Ширакаци споменава, че се установил 
на остров Пюки, разположен в делтата на Дунав". Това преселение се да- 
тира най-общо в края на 60-те години на УП век”. В тази връзка е инте- 
ресно и известието, което ни дава Ананий Ширакаци, който споменава, 
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че след като избягал от хазарите, “Аспар-Хрук...прогонил на запад авари- 
те”. Обикновенно този сблъсък на прабългарите с аварите се представя 
от повечето изследователи в периода, когато Аспарух преминава река Дне- 
пър, т. е. в края на 60-те години на УП век и навлиза в територия контро- 
лирана от аварите. Приема се, че аварите имали твърде слаба власт в тези 
най-източни райони под техен контрол, като Веселин Бешевлиев дори твър- 
ди, че “Аспарух победил аварите сравнително лесно, понеже аварската 
войска се намирала на периферията на тяхната държава и била навярно 
малобройна, само отделни гарнизони, а освен това аварската мощ била 
вече сломена и изтикана на запад” “. Иван Божилов обаче се изказва по- 
предпазливо, като смята, че е трудно да се каже дали земите на север от 
Долни Дунав се намирали все още под аварска власт или били под влия- 
нието на Стара Велика България”. Още по-краен в оценките си за това 
сведение е Петър Петров, който приема, че то е анахронизъм и че земите 
на север от Долни Дунав никога не са били аварски", като малко по-късно 
в текста предполага, че дори сведението да е вярно, то отразява времето, 
когато е образувана вече Българската държава и тя граничи на запад с 
Аварския каганат”. До тази теза напоследък се приближава и Георгиос 
Кардарас, който приема, че сблъсъкът е станал по-късно, когато Бълга- 
„ рия вече била факт, като смята, че аварите са били изтласкани от терито- 
риите си на юг от Долни Дунав в периода 680 - 685 година, като след това 
Българската държава се разширила до Железни врата". Георги Атанасов 
приема, че има две вероятности, които могат да се приемат за този пасаж 
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2011, с. 52-53. Георги Николов и Тервел Попов напоследък също приемат, 
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Централизъм и регионализъм в ранносредновековна България (края на 
УП. началото на Х1 век), 2005, с. 87; Попов, Тервел - Българската дър- 
жавна традиция във Влашката низина, Молдова и Бесарабия от края на 
ХП до края на ХУ век, 2017, с. 36. 
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от съчинението на Ананий Ширакаци. “Възможно е това да означава, че 
се заселва (Аспарух) в територия, дотогава формално контролирана от 
кагана, с което границата на аварската доминация се измества на запад. 
“Възможното друго обяснение е Ананий Ширакаци да регистрира събития 
след историята в Онгъла, респективно в по-късните години от управлени- 
ето на кан Аспарух”. Като цяло този автор не приема възможността Аспа- 
рух още с пристигането си да се сбъсква с аварите”. Един от големите спе- 
циалисти по аварската тема Валтер Пол къщо се съмнява, че е имало реа- 
лен сбълъсък между прабългари и авари, както е описан от Арменската 
география?. Но ако е нямало напрежение между новодошлите прабългари 
на Аспарух и Аварският каганат, трудно биха могли да бъдат обяснени пос- 
ледвалите действия на кан Аспарух. В хрониките на Теофан Изповедник и 
патриарх Никифор се споменава, че Седемте славянски племена, които пра- 
българите заварили в Мизия, били разселени да охраняват границата с ава- 
рите, а северите източните Старопланински проходи“. От тези известия става 
ясно, че прабългарите на Аспарух били застрашени, както от хазарите на 
североизток и от Византия от юг, така и от аварите. За това говорят и зем- 
лените отбранителни съоръжения, които се срещат в днешно Влашко, т. 
нар. Новакова бразда, пресичаща по-голямата част на влашката равнина и 
Сюдика, между реките Олт и Арджеш, както и в днешна Северозападна 
България, които са насочени без съмнение към Аварския каганат”. 

Тук трябва да се обърне внимание и на въпроса докъде са от- 
хвърлени аварите, когато прабългарите на Аспарух основават Българската 
държава. Византийските хронисти не дават никаква информация, само спо- 
менават, че Седемте племена са преселени на запад до Аварския каганат. 
Укрепителните съоръжения, за които споменахме вече, показват, че по- 
голямата част от Влашко попада под прабългарска власт”. На юг от Ду- 
нав обаче западната граница не е ясна. Васил Златарски я поставя към 
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реките Искър и Огоста“, а Петър Мутафчиев към река Тимок». Иван Дуй- 
чев, въз основа на известието на Теофан Изповедник, че Седемте славян- 
ски племена били преселени до Аварския каганат, смята, че границата е 
била още по на запад от река Тимок, някъде до последните разклонения 
на Стара планина, тъй като макар, че не може да се посочи с пълна сигур- 
ност тогавашната югоизточна граница на Каганата, то Горна и Долна 
Мизия едва ли са влизали в него2. Подобна теза застъпва и Петър Коледа- 
ров, смятайки, че границата е била около Железни врата, приемайки во- 
додела на река Тимок и река Морава за буферна зона преди същинските 
гранични укрепления, охранявана от племето тимочани”. Въпросът за гра- 
ницата е все още твърде спорен, но може да се предположи, че тя се е про- 
меняла през цялото управление на кан Аспарух2. В тази връзка упомена- 
ването на Арменската география на Ананий Ширакаци за прогонването 
на аварите изглежда твърде вероятно. В региона на Долни Дунав се поя- 
вила нова сила в лицето на прабългарите на кан Аспарух, които търсели 
своето място в една твърде враждебна среда. От североизток ги преслед- 
вали хазарите, от запад изпъквал Аварският каганат, а от юг Византий- 
ската империя. След поражението над византийците през 680 година, Аспа- 
рух можел да погледне и върху разширяването на своите владения на за- 
пад и на север, т. е. към владенията на Аварския каганат. В тази връзка 
изглежда възможна хипотезата, че е имало няколко сблъсъка между едва 
прохождащата Българска държава и Аварския каганат. Единият бил още 
в началото, когато прабългарите на кан Аспарух постепенно изтласкали 
аварите от района на източната част на Долни Дунав, а другият когато 
постепенно се формирала границата на новообразуваната Българска дър- 
жава към аварските владения на юг от Дунав и във Влашко. 
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Аспарух. Тервел, 2015, с. 200. 


22 


МИНАЛО 2-3/2021 СРЕ ТК ВЕКОВЕ 


За отношението на аварите към новият фактор в Долни Дунав, 
а именно появата на прабългарите има някои косвени данни. През 678 
година, когато византийският император Константин ГУ Погонат (668 - 
685) отблъснал арабите от стените на Константинопол и сключил 30-го- 
дишен мирен договор с арабският халиф Муавий, превръщайки го в дан- 
ник, при него пристигнало посолство от аварския каган, заедно с прате- 
ници на други западни народи, за да сключат мир, впечатлени от гранди- 
озната му победа над арабите”. Това кара някои учени да смятата, че този 
опит за сближение между византийци и авари е свързан точно с появата 
на прабългарите в района на Долни Дунав, фактор нарушаващ еднакво 
интересите както на Аварския каганат, така и на Византийската империя”. 

След основаването на Българската държава от кан Аспарух и 
известието на Ананий Ширакаци за прогонването на аварите на запад в 
изворите повече не се срещат сведения за българо-аварските отношения, 
поне до времето на кан Крум. По косвен път обаче някои учени възприе- 
мат тезата, че при сключването на договора между България и Византия 
през 716 година, били установени мирни отношения, които благоприят- 
ствали транзитната търговия. Иначе казано византийците търгували в то- 
зи период, както с българите, така и Аварският каганат до когото стигали 
преминавайки безпрепятствено през българска територия“. Но това са хи- 
потези почиващи единствено на косвени данни. Какви са отношенията меж- 
ду аварите и наследниците на Аспарух можем само да гадаем. Изказани са 
предположения, че може да е настъпил мир между Аварския каганат и 
Българското ханство, но без данни в изворите с основание може да се ка- 
же и обратното, още повече, че византийските хронисти, които са най- 
подробните източници рядко дават информация за отношенията на Бъл- 
гария със северните и съседи. | 

В същото време през втората половина на УП и целият УШ век, 
Аварският каганат навлиза в нов етап от историческото си развитие. След 
30-те години на УП век в изворите данните за аварите са твърде малко. 
Има сведения за известен натиск на запад. В периода 661 - 662 година в 


29. Свод древнейших письменнъх известий о славянах, т. 2, 1995, с. 227 
(патриарх Никифор); 275 (Теофан Изповедник). 

30. Дайм, Фалъко - История и археологии авар - В: Материалъг па архео- 
логии, истории и зтнографии Таврики, т. ГХ, 2002, с. 279. 

31. Димитров, Христо - България и номадите до началото на Х1 век, 2011, 
с. 55; Кагдагаз, Сеоготоз - Те ВШрапапз апЯ Ше Ауаг СПарапаге, 60 -9Ш 
с. АО - Пт: България, българите и Европа - мит, история, съвремие, т. Ш 
(В памет на д-р Иван Велков и проф. Велизар Велков), 2009, с. 110. 
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Лангобардското кралство избухнали междуособици. След смъртта на крал 
Ариберт (653 - 661), двамата му сина се вплели в борба за престола, което 
намесило и херцога на Беневент, Гримуалд. След като се разправил с еди- 
ния син, другият избягал при аварите, които използвали това за да се на- 
бъркат във вътрешните работи на Лангобардското кралство. През 663 го- 
дина херцог Лупус се разбунутавал срещу крал Гримуалд (662 - 671), кой- 
то потърсил помощта на аварите”. В тази връзка е интересно, че ланго- 
бардският хронист Павел Дякон около 663 година, споменава за преселе- 
нието на прабългарите на Алцеко при лангобардите, които ги поселили в 
Беневенто, днешна Южна Италия. Макар да не се споменават причините 
за това преселение, според някои учени бягството му се дължало на разпа- 
да на държавата на Само, след смъртта му около 660 година и аварският 
натиск в тази посока“. През първата половина на УШ век в района на 
Карантания, славяните възглавявани от Борут, отново извоювали незави- 
симостта си от аварите. Натискът на аварите срещу тях ги принудило да 
потърсят помощта на баварския херцог Одило в замяна на суверенитета 
им». През втората половина на УШ век на запад от аварите се очертала 
нова сила в Западна Европа, Франкското кралство възглавено от Карл 
Велики (768 - 814). През 774 година е покорено Лангобардското кралство, 
ав 788 година, Баварското херцогство. Започва настъпление и срещу за- 
паднославянските племена - вилци (велети), чехи и линони“. В същото 
време, Аварският каганат вървял към пълна децентрализация. В западни- 
те извори от УШ век, се споменава за двама аварски вождове, наричани 
каган и югур, което според някои мнения намира аналогии и в Хазарския 
хаганат (каган/бег) и в други номадски империи, а според други показва 
разцеплението на властта в Каганата между двете племена образуващи 
аварската народност, вар и хуни, споменати от Теофилакт Симоката”. Нап- 
режението по границата на Франкското кралство с Аварския каганат се 
усещало още след 40-те години на УШ век. Но при управлението на Карл 


32. Ковачеви“, 7. - Аварски каганат, 1977, с. 86-87. 

33. Латински извори за българската история, т. 1, 1958, с. 415-416. 

34. Тржештик, Д. - Возникновение славянских государств в Среднем По- 
дунавье - В: Раннефеодальньее государства и народности, 1991, с. 69-70. 
35. Тржештик, Д. - Возникновение славянских государств в Среднем По- 
дунавье - В: Раннефеодальньее государства и народности, 1991, с. 70. 

36. Зспшх, Н. - Тве Сагошутапз ш Сешга! Бигора, еп Нъбогу, Ат апа 
Атгсииесгите. А Сийита! Нъвгогу о Сега! Бигора, 750 - 900, 2004, рр. 26-59. 
37. Ро, Майег - Те Ауатв. А Мерре етрие ш Сешга! Ечгоре, 567 - 822, 
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Велики, аварите непрекъснато тормозили границата на франките. Това 
ескалирало в тотална война, която в периода 791 - 803 година, пречупва 
Аварския каганат?. Освен външният натиск на франките, изворите спо- 
менават и за вътрешни междуособици между авари и славяни, като изЗ- 
глежда победители от тази свада излезли славяните, защото се споменава 
за преселение на авари на франкска територия”. 

Българо-аварските отношения се появяват в изворите отново 
едва при управлението на кан Крум. В тази връзка западните хронисти 
дават някои сведения, които не е ясно дали се отнасят за прабългарите в 
Дунавска България“ или за анклава прабългари присъстващ в Аварския 
каганат“, ако въобще остава такъв след преселението на Кубер. В “Сен- 
галския монах”, описвайки покоряването на аварската столица Хринг, се 
споменава, че “в течение на осем години непобедимият Карл тъй ги усми- 
рил (аварите), че не допуснал да останат и най-малки следи от тях. А бъл- 
гарите изоставил, защото след унищожаването на хуните (аварите) оче- 
видно те не му изглеждали никак опасни за Франкското кралство”. За 
кои българи става въпрос не е съвсем ясно. Може да са т. нар. Панонски 
българи, макар след преселението на Кубер и подчиненият му народ да 
няма конкретни сведения за тях, а е възможно да е отбелязана и експанзи- 
ята на север на Дунавска България отбелязана във византийския лексикон 
“Свидас”, където се казва, че “българите унищожили напълно и без оста- 
тък аварите”. В тази връзка има предположение, че кан Крум произхож- 
дал от панонските българи“, макар това да не се приема от други“. Други 
свързват експанзията на Българската държава на Север и Северозапад сре- 


38. Фавие, Ж. - Карл Велики, 2002, с. 245-252. 

39. За 805 година, в “Хроника” на Регино се споменава следното - “През 
805 година от Въплъщение Господне предводителят на аварите Каган се 
яви пред императора (Карл Велики) с искането да му се даде за обитаване 
в Сабария и Карантания, защото поради набезите на славяните не можеха 
да останат по предишните си места”, вж. Гюзелев, Васил - Извори за сред- 
новековната история на България (УП - ХГУ) в австрийските ръкописни 
сбирки и архиви, т. 2, 2000, с. 64. 

40. Златарски, Васил - История на Българската държава през Средните 
векове, т. 1, ч. 1, 2007, с. 248-249. 

41. Коледаров, Петър - Политическата география на Средновековната бъл- 
гарска държава, т. 1, 1979, с. 32. 

42. Латински извори за бългрската история, т. 2, 1960, с. 284-285. 

43. Гръцки извори за българската история, т. 5, 1964, с. 310. 

44. Палаузов, Спиридон - Избрани трудове, т. 1, 1974, с. 91-95. 
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щу аварите точно с панонските българи“. Тази активизация на Българ- 
ската държава в началото на упралението на кан Крум, най-често се дати- 
ра около 804 - 805 година. През 805 година кагана на аварите Теодор, 
търси убежище при франките, което може да се дължи, както на славяни- 
те, които въстанали срещу аварите, както твърди Регино, така и на акти- 
визацията на Дунавска България“. Големият български медиевист Васил 
Златарски приема, че българите покорили източните части на Аварския 
каганат през 805 година, но в бележка под линия изказва и идеята, че въз 
основа на това сведение на “Сенгалския монах”, може да се приеме и го- 
дината 796, когато франките покорили столицата на аварите Хринг“. То- 
ва изглежда малко вероятно, защото източникът е категоричен, че след 
падането на Хринг, Карл Велики за осем години покорил изцяло аварите, 
като след това оставил българите, така че съвременната историческа нау- 
ка с право приема годините 804 или 805, като дори не се изключва и съг 
рудничество между българи и франки във войната срещу аварите“. От мал- 
кото извори е трудно да се определи кои територии влизат в състава на 
Българската държава след разгрома на Аварския каганат. Въз основа на 
по-късния извор “Сезга Нипрагогип”, наричан и Унгарски Аноним, къде- 
то се споменава, че Кеан Велики завладял земята между Дунав и Тиса”, 


45. Вопа, 1. - Тне Раппощап Опорш, Крап Кгип ап Ше Еогтшаноп оГ Ше 
Вшрапап ап Нипрапап Рой!ев - ш: Вшрапап Нъзгопса! Кемеу», 11 (1), 
1983, рр. 74-75; Хрисимов, Николай - За панонския произход на кан Крум 
и „Крумовата династия” - В: Сборник Добруджа, т. 32, 2017 (Сборник в 
чест на 60-годишнината на проф. д.и.н. Георги Атанасов), с. 377-382. 

46. Коледаров, Петър - Политическата география на Средновековната бъл- 
гарска държава, т. 1, 1979: с, 32; 

47. Божилов, Иван; Гюзелев, Васил - История на България, т. |- История 
на средновековна България УП - ХГУ век, 1999, с. 126-127. 

48. Златарски, Васил - История на Българската държава през Средните 
векове, т. 1, ч. 1, 2007, с. 248, бел. 2. 

49. Димитров, Христо - България и номадите до началото на Х1 век, 2011, 
с. 69-70; РоШ1, УУайег - Те Ауатв. А Бзерре етрие т Сешга! Еигоре, 567 1 
822, 2018, р. 387. | 
50. Латински извори за българската история, т. 5, ч. 1, 2001, с. 25 - “Освен 
това онази земя (Панония) била едно време на цар Атила, след чиято смърт 
римските първенци завзели Панонската земя до Дунав и настанили там 
своите пастири. А пък земята, която лежи между Тиса и Дунав, завзел Ке- 
ан Велики - господарят на България, дядо на вожда Салан, чак до преде- 
лите на рутените и полоните и там населил склави и българи”. 
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някои автори поставят границата там”, макар, че според други, българи- 
те завладяват известни територии от източната част на Каганата, но меж- 
ду франки ибългари, останала “буферна зона”, населена с независими сла- 
вяни и авари. В тази ситуация в началото на ГХ век, вследствие на фран- 
кското настъпление от запад, българската активизация от изток и славя- 
но-аварските междуособици, Аварският каганат престанал да съществу- 
ва. Западната му част попаднала под властта на франките, които образу- 
вали марка Панония, а териториите на Бавария и херцогство Фриули би- 
ли разширени”. 

Що се отнася до съдбата на източната му част, то въпросът е 
твърде сложен. Повечето мнения по въпроса приемат, че тези земи попа- 
дат под властта на Българската държава“, макар да има мнения, които да 
отричат въобще всякакво българско присъствие в онези земи». Дали ця- 
лата източна част на Аварския каганат влиза в състава на Българската 
държава в този ранен етап, или това става окончателно при наследника на 
Кан Крум, Омуртаг, за чиято политика спрямо франките и пограничните 
славянски племена имаме повече сведения, е въпрос все още на дискусии”. 
В тази връзка е интересна и хипотезата на унгарския учен Миклош Такач, 
който след обстоен анализ на писмените източници и археологическите 
находки от Карпатски регион приема за най-вероятно, че българското при- 
съствие в този район през ГХ век е включвало южните райони на Трансил- 
вания, около коритото на река Марош и района в долната част на река 
Тиса”. След рухването на Аварския каганат, аварският етнос, християни- 
зиран и разпръснат поне в западната част на територията им, попадайки в 
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културната среда на Франкската империя, постепенно бива асимилиран. 
В източните територии на бившата държава има само две известия за ава- 
рите, след рухването на държавата им. В “Анонимен Ватикански разказ” 
се споменава, че при подготовката на капана във Върбишкия проход 811 
година, при нашествието на византийския император Никифор 1 Геник, 
“българите наели срещу заплата, аварите”, както и околните славянски 
племена“. А в “Зспр!ог шсегриз” се споменава, че кан Крум, когато под- 
готвял похода срещу Константинопол през 814 година, “събрал голяма 
войска - и аварите и всички славинии”». 

Известието на “Свидас” за унищожението на аварите от бълга- 
рите, което се датира през 804 - 805 година, когато франките вече са прик- 
лючили с военните кампании в територията на аварите, повдига и въпро- 
сът за българо-франкските отношения в този момент, като особено важ- 
ни, като имаме предвид въпросът за подялбата на аварското наследство. 
В тази връзка е интересно още едно сведение на споменатия вече “Сенгал- 
ски монах”, където се споменава “че хуните и българите, и много други 
твърде жестоки племена, докато били с все още пресни и непокътнати си- 
ли, не позволявали по суша да се пътува до Гърция. След това обаче твър- 
де войнственият Карл (Карл Велики) или сравнил с земята тези племена, 
както целия славянски и български род, или пък съвсем ги изкоренил, ка- 
то изтребил и потомството, и името на железните и твърди като стомана 
хуни (аварите)”». В средновековната епическа поема “Песен за Ролан” сред 
противниците на Карл Велики са дадени и българите". Тези известия ка- 
рат някои учени да смятат, че е имало сблъсък между Българската държа- 
ва и Франкската империя по времето на кан Крум”. Това изглежда веро- 
ятно, но е възможно тези известия да се отнасят и за остатъците на Панон- 
ските българи. С краткото известие на византийския лексикон “Свидас”, 
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както и със сведенията на Сенгалския монах, заедно с по-късната активи- 
зация на България при кан Омуртаг в западна посока и опитите му да 
уреди българо-франкската граница, кара мнозина учени да смятат, че ов- 
ладяването на тази огромна територия е бил постепенен процес, започнал 
при кан Крум и завършен от неговия наследник Омуртаг при когото вече 
може със сигурност да се говори за твърдо установена граница между бъл- 
гари и франки. По времето на кан Крум и Карл Велики е малко вероятно 
да се сблъскват български и франкски войски, не разполагаме с данни и 
какви са точно действията на българския владетел за овладяване на тези 
територии. Известието на Унгарския аноним за Кеан Велики, който поко- 
рил междуречието Дунав - Тиса се свързва, както с кан Крум, така и с 
Омуртаг, като Омуртаг се приема за по вероятен, главно заради опитите 
му да уреди българо-франкската граница, което показва, че при неговият 
предшественик най-малкото този въпрос не е бил уреден”. Процесът на 
колонизиране на завоюваните от франките земи е ясно проследим. На из- 
ток от Панонската марка обаче няма никаква яснота за етапите на завою- 
ване на тези територии, нито пък за статута на славяно-аварското населе- 
ние пръснато из Карпатския басейн. Известията в “Анонимния Ватикан- 
ски разказ” и “5спр(ог шсепиз”, показват, че най-малкото е имало съюз 
между авари и българи, макар че между двата извора има нюанс. В първи- 
ят, когато Българската държава е застрашена от армията на византий- 
ския император Никифор Г Геник, Крум плаща на аварите да се бият за 
него. Във вторият извор вече се говори, че българският владетел ги съби- 
ра за поход, което навежда на мисълта, че централизаторската политика, 
която провежда кан Крум обвързва по-тясно аварите с държавата“. При 
неговия наследник този процес е завършен, като цялото това простран- 
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ство на север от Дунав и включващо триториите между реките Дунав и 
Тиса, чак до пределите на поляците и цяла Трансилвания е тясно обвърза- 
но с центъра, като е започнал и процес на колонизация, както ни съобща- 
ва Унгарския анониме. В този период става известна и титлата Кана Сю- 
биги, чиято поява, като чисто идеологическа постановка напоследък се 
свързва точно с победата на Българското ханство над Аварския каганат, 
един от основните и политически конкуренти в региона“. 

Както видяхме от приведения анализ, сблъсъкът между прабъл- 
гари и авари, като се започне от Стара Велика България на кан Кубрат и 
се стигне до началото на ГХ век, когато са последните издихания на няко- 
га могъщата Аварска степна империя, е тясно свързан с появата и разви- 
тието на българската държавност. Основите положени от кан Кубрат и 
въстанието му срещу аварският каган са продължени от третия му син кан 
Аспарух, отново срещу аварите, сблъсък изтласкал ги от територията в 
която се заселват прабългарите, преди на нахлуят на юг от Дунав и преди 
грандиозната им битка с византийците при Онгъла през 680 година, битка 
наложила новата държава, Дунавска България, като фактор в региона. В 
тази връзка са прави онези изследвачи, които смятат, че освен военнни и 
политически измерения, отношенията между авари и българи в периода 
УП- ТХ век, имат и чисто идеологическа същност. Иначе казано държав- 
ните формирования създадени от прабългарите са търсели своето място в 
степното пространство, важна част от което се е заемало и от Аварския 
каганат. Краят на този конфликт идва при управлението на българския 
владетел Крум, при който е сложен окончателен край на аварската дър- 
жава и освен присъединяването на голяма част от територията и, българ- 
ските владетели увеличават и престижа си. 
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